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Hainich-Din

Schorfheide-Chorin

Schwabische Alb

Auswirkungen der Form und Intensitat der Landnutzung auf Biodiversitat und

Okosystemprozesse

Wechselwirkungen zwischen verschiedenen Komponenten der Biodiversitat

Einfluss der Biodiversitat auf Okosystemprozesse

www.biodiversity-exploratories.de



Biodiversitats Exploratorien

Landnutzungsintensitat

pro Region 50 Untersuchungsflachen in Wald und Grinland seit 2008

www.biodiversity-exploratories.de



Kernprojekt Arthropoden

« jahrliche Beprobung der Arthropodenfauna
« Kescherfange entlang von Transekten im Grinland

 Kreuzfensterfallen in Wald

« viele Zusatzerhebungen ohne explizite Zeitreihe

www.biodiversity-exploratories.de



Kernprojekt Arthropoden

« ca. 10 Millionen gezahlte Individuen
« ca. 2 Millionen bestimmte Individuen

* 4.679 nachgewiesene Arten

6 www.biodiversity-exploratories.de
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Bedeutung von Insekten

e geschatzt ca. 6 Millionen Insektenarten, davon ca. 1 Million beschrieben
« ca. 34.000 in Deutschland (ca. 10.000 Hautflugler, Gber 7.000 Kafer)

- essentiell fur fast alle Prozesse in Okosystemen

Wheeler 1990 Annals of the Entomological Society of America
Hunt 2003 Science
8 Stork 2018 Annual Review of Entomology



Status von Insekten

Globaler Index der Abundanz von Invertebraten
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° aufwendig und teuer Dirzo et al. 2014 Science

Hallmann et al. 2017 PLOS ONE
van Klink et al. 2020 Science



Status von Insekten

Schwebfliegen, NRW -o. Laufkafer, Lineburger Heide
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« Belege fur viele Insektengruppen
« Offentliches Bewusstsein (,Autoscheiben®)

« viele weitere Indizien: z.B. parallele Trends bei Vdgeln und Fledermausen

Homburg et al. 2019 Insect Conservation and Diversity
10 Hallmann et al. 2021 PNAS
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Mogliche Ursachen
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Outhwaite et al. 2022 Nature



EntW|ckIung in Waldern &@&2*
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aktualisiert nach Seibold et al. 2019 Nature
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13 Staab et al. 2023 Communications Biology
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14 Staab et al. 2023 Communications Biology
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Entwicklung

Trend pro Art
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Staab et al. 2023 Communications Biology



Befunde aus anderen Gebieten
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18 Roth et al. 2021 Ecography



welitere Aspekte: Totholz

 bedeutsame Ressource

* Quantitdt und Heterogenitat

19



welitere Aspekte: Totholz
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Totholzdefizit
(Abweichung von 100 m3 /ha)

grol3es Totholzdefizit, auch in unbewirtschafteten Waldern
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welitere Aspekte: Totholz
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weltere Aspekte: Lichtungen

Lichtung +
Totholz Totholz

Berlin

Hainich-Dun

[
Frankfurt

Schwabische Alb
[ |

Munich

0 125 250 500 km Kontrolle Lichtung

« Waldexperiment: voll-faktoriell Lichtungen und Totholz

22 Staab et al. 2022 Journal of Animal Ecology



welitere Aspekte: Lic

Waldexperiment: voll-faktoriell Lichtungen und Totholz

Staab et al. 2022 Journal of Animal Ecology



weiltere

Orius minutus (5) =
Campyloneura virgula (15) <
Nabis pseudoferus (21) =
Deraeocoris lutescens (31) =
Psallus varians (255) =
Kleidocerys resedae (18) =
Lygus pratensis (82) =
Mermitelocerus schmidtii (14) 4
Lygocoris pabulinus (6) =
Eysarcoris venustissimus (36) <
Drymus sylvaticus (9) =
Anthocoris confusus (6) <
Aradus depressus (28) =
Piezodorus lituratus (10)
Sciocoris homalonotus (5) =
Stenodema laevigata (56) =
Dolycoris baccarum (381) =
Eurydema ornata (11) =
Eurydema oleracea (36) =
Capsus ater (6) =

Carpocoris fuscispinus (146) =
Carpocoris purpureipennis (92) <
Rhopalus subrufus (19) =
Palomena prasina (803) -
Coreus marginatus (12) =
Liocoris tripustulatus (25) =
Sehirus luctuosus (13) =
Peribalus strictus (153) -
Trapezonotus dispar (9) =
Rhyparochromus vulgaris (6) <
Plagiognathus arbustorum (6) =
Palomena viridissima (6) =
Orius horvathi (5) =
Megaloceroea recticornis (15) <
Harpocera thoracica (36) =
Dicyphus stachydis (5) <
Dicyphus errans (6) =

Corizus hyoscyami (5) =
Ceraleptus gracilicornis (13) =
Aelia acuminata (13) =

Aspekte: Lichtungen
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25 50

% Individuen unter geschlossenen Kronen (Kontrolle und Totholz)
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Achury et al. 2023 Oecologia
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